Es gehort heute zum gesicherten Grundwissen, daf samtliche in Europa existierenden Sprachen (aufler
dem Finno-Ugrischen) auf das Indoeuropiische zuriickgehen. Also auf die Sprache, die von den Volkern
gesprochen wurden, die vor rund 5.000 Jahren von ihrer Heimat in Westru3lang bzw. Anatolien aus ganz
Europa besiedelten und die wir Indoeuropéer nennen.

Die Entwicklung vom Indoeuropéischen hin zu den heutigen modernen Sprachen kénnen wir mittlerweile
ziemlich genau verfolgen und rekonstruieren, auch wenn natiirlich noch eine Reihe von Fragen offen
bleiben. Aber im grof3en und ganzen ist uns die Entwicklung recht gut bekannt. Die linguistische
Forschung streitet im wesentlichen nur noch um Détails.

Aber an dieser Stelle dréingt sich natiirlich die Frage auf: Und was war vorher ?

Was waren es fiir Menschen, die vor der Ankunft der Indoeuropier in Europa lebten? Wo stammten sie
her? Und vor allem: Welche Sprache/n benutzen sie?

Bisherige Meinung
Bislang nahm man iiberwiegend an, daf} die heute in Europa lebenden Menschen Nachfahren der in den
letzten 10.000 Jahren zugewanderten Menschengruppen seien, die aus Zentralasien oder dem Nahen Osten

stammten und die Landwirtschaft und indoeuropéische Sprachen mitbrachten.

Man glaubte, daf3 die Indoeuropéer durch ihre iiberlegene Zahl (?) die eingesessene Bevolkerung verdriangt
oder absorbiert hitten.

Die Basken paliten von vornherein nicht in dieses Muster, insbesondere weil ihre Sprache nicht

indoeuropdisch ist. Dies erkldrte man mit der (bloBen) Vermutungen, dal} sie eben spéter eingewandert
seien.

Heutige Auffassung

In den letzten Jahren mehren sich die Anzeichen, dal} es gelingen konnte, Licht in das Dunkel der Vorzeit
zu bringen, fiir die es noch keine schriftlichen Quellen gibt, auf denen man aufbauen konnte.

Dabei ist es bemerkenswert, dal sich die Forschungsergebnisse ganz unterschiedlicher Fachgebiete
(Linguistik und Genetik) weitgehend decken: Sowohl die Linguistik als auch die moderne

Molekulargenetik kommen zu dem gleichen Ergebnis.

Auch wenn es noch eine These ist, die sich noch nicht allgemein durchgesetzt hat, spricht alles dafiir:

Die Ureuropier waren Basken.
Und ihre Sprache war baskisch!

Linguistischer Ansatz:



Schon im 19. Jahrhundert war den Sprachwissenschaftler aufgefallen, dafl die Namen vieler unserer
Fliisse, Bache und Seen sehr alt sein miissen. Inzwischen hat man erkannt, dafl der Name oft kein Name
ist, sondern nur das (vor Urzeiten benutzte) normale Wort fiir das Bezeichnete selbst (also z.B. ,,Bach®,
,Flull®, usw.) , wobei das Wissen hieriiber in den seither vergangenen Jahrtausenden verloren gegangen ist.

Dies ist ein ganz normaler, iiblicher Vorgang. Auch heute noch verwenden Urbevélkerungen (iiberall auf
der Welt) oft keinen spezifischen Namen fiir bestimmte geographische Begriffe, sondern nennen sie
schlicht ,,FluB3“, ,Berg®, ,,Wasser®, usw., so daf} die Namen also nichts anderes bedeuteten als das
Bezeichnete selbst.

Diese Eigenart ist nicht nur auf topographische Begriffe beschriankt. Hiufig haben Stimme oder Volker
(z.B. in Afrika) nicht einmal fiir ihren eigenen Stamm einen besonderen Namen. Sie benennen ihren
Stamm bzw. ihr Volk oft nur mit einem ganz gewohnlichen Wort aus ihrer Sprache, bspw. ,,Volk“. Auch
anderen Volker geben sie oft keinen eigenen Namen, sondern verwenden auch fiir diese gewohnliche
Begriffe. So findet man in Mittel- und Stidamerika hdufig Namen wie Volk, Feind, Waldleute, usw.

Beispiele hierfiir findet man auch im Deutschen und anderen modernen Sprachen.

So bezeichnen Menschen, deren Grundstiick an einen Bach oder Teich grenzt, diese oft nicht mit dem
richtigen Namen, sondern nennen ihn oft nur kurz ,,Bach® bzw. ,, Teich®.

Ahnlich ist es mit dem Namen unserer Sonne: Wir nennen unser Zentralgestirn immer noch einfach
»sonne“, obwohl wir schon seit einem halben Jahrtausend wissen, dafl es Myriaden von weiteren Sonnen
gibt. Der Name ,,Sonne®, mit dem wir den Begriff (unsere Sonne) bezeichnen, weil wir zu der Zeit, als der
Begriff entstand, nur eine einzige Sonne kannten, hat sich iiber die Jahrhunderte erhalten (und wird dies
noch iiber weitere Jahrhunderte tun). Und obwohl wir heute Milliarden anderer Sonnen kennen und vielen
Tausenden einen eigenen Namen gegeben haben, nennen wir ,,unsere“ Sonne immer noch ,,Sonne*, und
verwenden ihren kennzeichnenden Namen ,,Sol“ nur in Fachkreisen

Man sieht an diesen Beispielen, dal geographische und topographische Begriffe duflerst zihlebig sind.
Sehr viele Namen fiir Gewdsser, usw. gehen auf archaische Namen zuriick, die weit élter sind als die
relativ jungen (erst rund 5.000 Jahre alten) indoeuropdischen Sprachen. Spétere Populationen haben diese

Bezeichnungen dann iibernommen, ohne ihren Sinn zu verstehen.

Fiir Namen von Fliissen, usw. gilt die Regel, da} sie um so élter sind, je hidufiger man sie antrifft.
Hierzu einige Beispiele:

Europaweit enthalten auffallend viele Bezeichnungen gerade von Gewdssern einen dhnlichen Wortkern.
Folgende Gruppen sind auch in Deutschland besonders hdufig:

Name Beispiele hierfiir:

- 1 Aller, Alm, Elz (friher Alantiz)
@t e Wierra, Mrarne

“za'f'zalm" Saale

Tz eis” I3, Eizack

F - T o Lrzok, Aurgoh.



Ein weiterer typischer Name ist ,, Eber “, der im folgenden exemplarisch dargestellt werden.

Dieses Wort findet sich in Europa sowohl in Verbindung mit FluBnamen wie auch mit Ortsnamen. Sie sind
meist vorindoeuropdischen Ursprungs, und zwar sowohl die Flu- wie auch die Ortsnamen.

Zwar sind Siedlungsnamen in aller Regel wesentlich jiinger und entstanden meistens erst in historischer
Zeit, sehr hiufig sogar erst im Mittelalter.

Aber nicht alle. Vor allem die Wortverbindungen mit ,,Eber (wie z.B. Ebersdorf, Ebersberg, Eberau,
Ebersbach, usw.) haben nichts mit dem Wort Eber = Wildschwein zu tun, auch wenn die Dorfer in einer
waldreichen Gegend liegen. Auch dann nicht, wenn sie — wie das bayerische Ebersberg — an einem kleinen
FluB (der Ebrach) liegt, die ebenfalls das Wort Eber im Namen hat, und einen Eber im Stadtwappen hat
(was erst seit dem Mittelalter der Fall ist).

Denn der heutige Sinn des Ortsnamens (Eber = Wildschwein) tduscht. Die Bezeichnung stammt nicht aus

dem Mittelalter und auch nicht aus keltischer Zeit, sondern von den Vaskonen (dem lateinischen Namen

fiir Basken in de Antike), also von Menschen, die Europa bald nach der letzten Eiszeit (deren Hohepunkt
vor 20.000 Jahren war) von Siidfrankreich aus besiedelten.

Und die Bedeutung hat nichts mit ,,Wildschwein® zu tun. Der Name beruht vielmehr auf dem baskischen
Wort ibar , das ,, Tal, FluBmiindung “ bedeutet.

Viele Namen von Siedlungen, Fliissen, Bergen, Tédlern und Landschaften in Europa diirften auf
vorindogermanische Sprachen (vor allem die baskische Sprache) zuriickgehen. Hieraus folgt, dafl
vorindogermanische Volker, die mit den heutigen Basken (lat.: Vaskonen) eng verwandt waren, einst ganz
Europa bewohnten.

So gibt es auch in Frankreich dutzende von Orten mit dem entsprechenden Namenelement.

Auch wenn sie (bedingt durch den anderen Sprachraum) fiir uns etwas anders klingen: Namen wie Ebréon,
Ibarolle, Evrune, Ivry, Ivors, Averdon, Avricourt, Avrolle, Yvré und viele mehr lassen sich auf dieselbe
Sprachwurzel zuriickfiihren (baskisch ibar , also ,,Tal, FluBmiindung*).

Dal} sie nichts mit Wildschwein zu tun haben (anders als bei der zufilligen Namensédhnlichkeit des
baskischen Wort ibar ,, Tal, FluBmiindung® mit ,,Eber* im Deutschen), sieht man auch daran, daf} der ,Eber
auf Franzosisch sanglier heil3t.

Genetischer Ansatz

Von der Darstellung der genetischen Hinweise soll an dieser Stelle abgesehen werden, da dies nicht zum
Thema der Homepage (Linguistik) passen wiirde.

Jedem der sich hiermit ndher befassen mochte, sei das Buch von Elisabeth Hamel, Das Werden der
Volker in Europa (Tenea-Verlag, 2007, 464 Seiten, 35,00 €) empfohlen, in dem die
Forschungsergebnisse aus Sprachwissenschaft, Archdologie und Genetik ausfiihrlich und detailliert - und
vor allem auch optisch sehr ansprechend - dargestellt werden.
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